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Общие проблемы процесса доказывания по юридическому делу

Процесс доказывания, как известно, сочетает в себе интеллектуально-
мыслительные, процедурные (организационные) и правовые черты, и поэтому
может быть рассмотрен как:

деятельность участников процесса по обоснованию собственной правоты и
деятельность суда по обоснованию принятого решения;
система связей, возникающих между участниками процесса (подчинение
сторон суду, их отношения друг с другом);
система прав и обязанностей участников процесса в рамках представления и
исследования доказательств по делу.

В каждой из этих ипостасей процесс доказывания имеет ряд проблемных
моментов, вытекающих из его природы.

1. В общефилософском, мировоззренческом плане нередко ставится вопрос о
самой возможности познания обстоятельств, имевших место в прошлом, т. е.
ретроспективного познания. Ведь вывод по юридическому делу тесно связан
как с собранной доказательственной базой, так и с позицией исследователя, т.
е. суда. Неполнота доказательств, нарушения участников процесса (подлог,
искажение доказательств), предвзятое отношение судьи, ригидность его
мышления могут стать причиной доказательственных ошибок, которые
повлекут за собой негативные последствия.

2. Следует помнить, что в основе юридического дела чаще всего лежит правовой
конфликт, а следовательно, стороны явно не заинтересованы в
предоставлении доказательств, которые опровергают их позицию. Сокрытие и
утаивание доказательств, противоборство сторон также могут стать причиной
того, что в процессе доказывания не будет установлена истина по делу.

3. Несмотря на принцип равенства сторон в процессе, фактически их положение,
а следовательно, и вес представляемых ими доказательств, может
различаться. Доверие, которое суд испытывает к определенному участнику
процесса (стороне обвинения, представителю крупного предприятия,
должностному лицу, матери ребенка), может быть спроецировано на его
позицию по делу и собранные им доказательства. В этом случае вторая
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сторона обычно заслушивается формально, ее ходатайства остаются без
удовлетворения, а доказательств не приобщаются к делу или отвергаются.

4. Весьма актуальна проблема использования в доказывании документов и
сведений в электронной и цифровой форме. Статус таких доказательств до
сих пор окончательно не определен, как и процедура определения их
допустимости и относимости. И если в арбитражном процессе суды уже
активно ссылаются на электронную переписку сторон, то в гражданском и
уголовном процессах бывает сложно приобщить к делу даже скриншот
страниц в сети Интернет.

Проблемы доказывания в гражданском процессе

В рамках гражданского судопроизводства рассматривается большое количество
частноправовых споров, в основном между гражданами, а также бесспорных
ситуаций, когда требования заявителя документально подкреплены (например,
распиской).

Но и здесь возникают сложности, несмотря на большую реализацию принципа
равенства сторон, чем в процессе уголовном.

1. Проблема фальсификации доказательств (подделки завещаний, расписок,
иных документов). Именно документы лежат в основе доказывания по
гражданским делам, и неправомерные действия сторон легко могут
перевесить чашу весов в их пользу.

2. Сложность применения норм права, связанных с личностью участников
процесса. Наибольшее проявление данной проблемы – семейные споры и
связанные с ними споры о порядке пользования жилыми помещениями.
Используя различные психологические приемы, матери ребенка, к примеру,
довольно легко очернить отца ребенка и убедить как свидетелей, так и суд в
том, что ребенок независимо от его интересов должен остаться с ней.
Эмоциональный накал таких споров осложняет принятие взвешенного,
разумного и справедливого решения.

3. Преюдициальные факты и экспертные доказательства. Нередко в основу
судебного решения кладется только одно доказательства без его детального
анализа и сопоставления с иным доказательственным материалом.

Проблемы доказывания в арбитражном процессе

Арбитражный процесс, в который вовлечены субъекты экономической
деятельности, также имеет собственные проблемы доказательственного плана.



1. Проблемы раскрытия доказательств. Участники арбитражного процесса
нередко придерживают до последнего важные для дела доказательства,
чтобы уже на заключительном этапе рассмотрения дела раскрыть все карты и
лишить противника возможности представить свои контраргументы.

2. Проблема использования свидетельских показаний. Основной источник
доказательств в арбитражных делах – это документы, в которых отражаются
факты хозяйственной деятельности. Арбитражное дело может быть вообще
рассмотрено без явки сторон, только по предоставленным документам. В этой
связи актуальным видится вопрос о том, чтобы закрепить институт
аффидевита (нотариально или иным образом удостоверенные показания лица,
которое не может явиться в суд).

3. Проблема привилегированных доказательств. Помимо общеизвестных, не
требующих доказывания фактов в арбитражном процессе существуют и иные
доказательства, фактически имеющие преимущество перед прочими
(например, нотариально удостоверенные акты).

Проблемы доказывания в уголовном процессе

Большая часть проблем уголовного доказывания связана именно с разницей
положения сторон уголовного конфликта – обладающей большим репрессивным
потенциалом машиной государственного обвинения и одного человека, пусть даже
и имеющего защитника.

Сложившийся стереотип о том, что «если поймали, значит, есть за что» позволяет
судьям и обывателям делать далеко идущие выводы уже из факта возбуждения в
отношении лица уголовного дела.

Назовем основные проблемы доказывания по уголовным делам.

1. «Презумпция виновности», в рамках которой любые уголовно-процессуальные
действия, например досудебное заключение под стражу, начинают
рассматриваться как достаточные доказательства вины в совершении
преступления.

2. Редуцирование доказывания в связи с распространением особого порядка
судебного разбирательства, сокращенных форм досудебного и судебного
производства. В этом случае приговор постановляется только на основе
обвинительного заключения (акта, постановления) даже без исследования
доказательств стороны обвинения.



3. Неопределенный статус доказательств защиты. Возложение обязанности
доказывания на сторону обвинения имеет и негативную сторону:
доказательства защитника нередко не приобщаются к делу по мотивам
несоблюдения им установленной процессуальной формы собирания сведений,
входящих в предмет доказывания.

Схожие проблемы можно обнаружить и в доказывании по делам об
административных правонарушениях, которое осуществляется в том числе на
основании показаний автоматизированных средств фиксации и не предполагает
широких прав лица, привлекаемого к ответственности.

Главная проблема доказывания в делах, рассматриваемых по нормам Кодекса
административного судопроизводства РФ, заключается в том, что «правовой вес»
участников данных споров сильно различается: должностное лицо или орган,
действия или решения которого обжалуются, имеет гораздо больше возможностей,
как по доказыванию своей позиции, так и по сокрытию обстоятельств дела.


